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(wypelnia lnsttlutowa Konisja ds. Jako'ci Ksztalcenia iprzekazuje Dyrcktorowi lnstytutu oraz
Uczelnianej Komisjids. Jako'ci Ksztalcenia za po'rednictwem Dzialu Nauczania iSpraw Studenckich
wterminie do kohca paidziernika. RapotT samaoceny nalezy sporzEdzi' dla kazdego kietutlku studi1w
osoDno)

Instytut: In2ynierii Srodowiska
Kierunekstudi6w: iniynieriaSrodowiska
Stopieri studi6w: pierwszy
Profil studi6w: og6lnoakademicki
Raport dotyczy roku akademickiegoi 2012120'13

l. Jako56 prowadzonych zaie6 dydaktycznych

L.o, Kateqoria Tak Nie Uwaqi
1 . Czy na danym kierunku studi6w

przeprow adzono badan ia an kietowe
ocenv nauczycieli przez student6w?

x
W ankieiowaniu wziela udzial
niemiarodajna grupa s1uden16w
(2-6 student6w z grupy 56)

Czy pqeqowadzono w popEednim rcku
akadenickim hospitacje nauczycieli
akademickich?

X

ll, Warunki ksztalcenia

Prosze przedstawi1 ocene warunk6w ksztalcenia na danvm kierunku studi6w
L.p. Zakres oceniania Skala ocenv Uwagi

0 4
1 . Wystarczajqca wielkosd istan sal

dydaktycznych X
Niekt6re sale nie sq

prowadzenia zajed
wqruoach 30 osobowvch.

2. Odpowiednia iiczebno56 student6w w
grupach 6wlczeniowych, labofaioryjnych i
seminarvinvch

x
'l Odpowiednia liczba student6w

przypadajAcych na jednego pracownika
dydaktycznego wchodz4cego w sklad
minimum kadrcwego x

Stosunek liczby
nauczycieli akademickich
stanowiEcych minimum
kadrcwe dla kierunku
inzynieria 6rcdowiska do
liczby sludenl6w na
kierunku nie jesl mniejszy
ni21:60.

4. Odpowiednia liczba uczestnik6w
seminari6w dyplomowych i liczba
seminarzyst6w pozostajqca pod opieka
jednego nauczyciela akademickiego

Nie dotyczy,
po raz prelwszy w roku
akademickim 201212013
wprowadzono program
ksztalcenia wg $ymog6w
KRK,

I Dostosowanie obiekt6w dydaktycznych do
potrzeb os6b niepelnosprawnvch X

6. Liczba godzin przedmiot6w
poszerzaiacvch wiedze oq6lna x

7. Odpowiedni udzial punkt6w ECTS
pzedmiot6w do wybofu w og6lnej liczbie
punkt6w ECTS na kierunku

x



lll. Programy ksztalcenia

(nalezy ftwniez uwzglednie pnedstawione ptzez nauczycieli akademickich informacje o

;siagiietych peedniotowych/nodulowych efektach ksztalcenia)

-Dostqp 
studentow do pomocy naukovvych

(w tym biblioteki i czytelnl, do stanowlsk
komputerowyQh, w tym poza godzlnaml
zaiei dvdaktvcznvch)

X

Ksiegozbi6r w trakcie
uzupelniania.

fle przelstaw,c ocene aostepu stuaenbw do informaciiotoku studi'w (informac|e
nwa' w oparciu o oPinie st

L.p. Zakres oceniania t a K Nie Uwaqi

1 , Siudenci z odpowiednim wyprzedzeniem
otrzymuja informacje o zmianach w
olanowanvch zaieciach

W roku akademickim 201212013
nie ptz eprowadzono
ankietowania studenlow
odno6nie dostepu do informacji
o toku studi6w2. Harmonog|am zajed dydaktycznych jest

dosteDnv na tablicach ooloszen
Harmonogram zajee dydaktycznych jest
dosteDnv na stronie intemetowei

4. Studenci odpowiednio wczesniei se
infofmowani o terminach zaliczei,
eozamtnow
Studenci majq mozliwos6 zglaszania
uwag dotycz4cych Pfoblem6w z
dosteDem do informacii

L.p" Kategoria Tak Nie Uwag!
1 . -zy na danyn kterunxu stucliow studenci

majA zapewnionq no2liwoSc konsultacii
z n auczyciel ami a ka demicki n i?

x
Informacje odnosnie godzi.
konsultacji podawane sq
najp6:niej w drugim tygodniu

L.D. Kategoria l a K Nie Uwagi

1 . Czy prowadzony Rierunek studi6w i
prcgtam ksztalcenia jest zgodny z misjq X

Czy na prowadzonyn kietunku studi6w
istnieje zgodno1' koncepcii kztalcenia z
celani okrcSlonyni w strategii tozwoju
Uczelni?

x

Czy efekty ksztalcenia na prcwadzonym
kierunku studi6w sE zgodne z Ktajowymt
Ranani Kwalifikacii?

x
4. Czy punl<ty ECT9 sq przyqisane

poprcw n i e do poszczeg6l nYc h
nrzedmiot6 modul6w ksztalcenia?

X

Czy analizowany jest czas PGoY
student1w, jaki pottzebujq na wykonanie
powiezonych im zadah poza zajQctamt w
hcTno<rcdnim kontakcie z nauczvcielem?

x

Czy lnstytut w ranach danego kierunku
studi6w wsp6lpracowal z otoczentem
s p ole c z n o- g 6 p o d a rc z y n ?

X
Rok akademicki 201212013 byt
dopierc drugim rokiem
dzialalno6ci Insiytulu Inzynierii
Srodowiska.



Czy w rcmach danego kierunku studi6w
pozyskiwano opinie o praktykantach w
zakrcsie efekt6w ksztalcenia od
podniot6w ptzyjmujEcych student6w na
orcktvki?

x

lV. Weryfikacja zakladanych efekt6w ksztalcenia

V. Dostep do informacii na temat ksztalcenia

L.D. Kateqoria Tak Nie tlwaoi
1 . Czy na danym kierunku studi1w zbadano

efekty ksztalcenia pod kqten ma2liwosci
ich sprcwdzalnosci?

x
EIekly ksztalcenia byly
sprawdzane zgodnie ze
sposobem weMkacji podanym

2. Czy na danym kierunku studi1w sq
przestrzeg a n e zasa dy zal icza n ia
ptzedniot6w zawafte w Regulaminie
studi6w?

x

Czy studenci sE oceniani przez
nauczvcieli wedluo czvtelnvch zasad? X

4. czy przestzegana jest procedura
z atwie dz an i a prac dvplomowvch ?

po raz prerwszy w roku
aksdemickim 201212013 do
ksztalcenia wprowadzono
program ksztalcenia wg
wymog6w KRK.

Czy recenzenci prac dyplomowych sE
dobiercni zgadnie z ich kompetencjami
i Dosi ada nvm doswi adcze n ie n?
Czy Komisja ds. Jako'ci Ksztalcenia
weMikuje w wyrwkowy spos6b jako'C
tece n z ii prac d yplomowych?
Czy na danym kierunku studi6w
przestrzegana jest procedura obrcny prac

8. Czy istniejE zasady doku mentowania
sposobow weMkacji efekt6w ksztalcenia
w zakresie wiedzy, umiektnoaci i
kon Dete nci i sDolecznvch?

X
Zasady dokumenlowania
zaleZne od prcwadzonego
przedmioiu.

q Czy na danym kietunku studiow
przeprcwadzana jest weMikacja efekt6w
ksztalcenia uzyskanych w Wniku odbycia
Drcktvk?

x
Kazdorazowo efekly kszlalcenia
se potwierdzane i opis!,vvane
w Dzlenniku Pfaktyk.

10. Czy uwzgledniono opiniQ nauczycieli
wliczanych do minimum kadrowego w
zakresie ewentualnego skorygowania
efekt6w ksztalcenia?

X

11 . Czy na danym kietunku studi6w
pozyskiwane byly infornacje od
pracownik6w w zafuesie doskanalenia
iakosci ksztatcenia?

X
B|ak absolwent6w kierunku
inzynieria Srodowiska
w roku akademickim 2012013.

L.p. Kateqoda Tak Nie qryqsi
W roku akademickim 20122013
nre przepfowadzono
ankietowania sludentow
odno6nie dostepu do kad

1 . Czy na danyn kietunku studi6w studenci
najq dostep do kaft przedmiot'w
(sylab u s6w) ? (odpow iedt n alezy
sform utow aC w apa rci u o api n ie
student6w)

X

2. Czy istnieje publiczny dostep do
infamacji o programach studi6w,
zakladanvch efektach

X



ksztalcenia, oryanizacii i prccedurcch
toku studi6w?

L.p. Kategoria t a K Nie Nie
dotvczv

Uwagi

1 . Ay w ramach prowadzonego kierunku
studiSw drugiego stopnia w lrcVucie sq
orcwadzo n o bad a n i a n au kowe?

x

Vl. Prowadzenie badai naukowych (dotyczy kierunku studi6w drugiego stopnia)

Vll. Ocena podietych dzialafi w celu udoskonalenia jakosci ksztalcenia w
poprzednim roku akademickim

Vlll. Opracowanie i wdraianie wlasnych procedur doskonalenia jako6ci

ksztalcenia

lX" Propozycje zmian w funkcionowaniu Uczelnianego Systemu Doskonalenia
Jakosci Ksztalcenia

Insq utowa Komisja ds. Jakosci Ksztalceniaf+ep€{ rje / nie proponuie' dokonanie
zmian w Uczelnianym Systemie Doskonalenia Jako6ci Ksztalcenia

Proponowane zmiany wraz z
uzasadnieniem

L.p. Zakres oceniania Skala oceny Uwagi
0 3 4

' t. Ptosze ocenie sbpieh udoskonalenia
jakoici ksztahenia na ocenianym kierunku
studi1w w DoDrzednim raku akaclemickim

X

L.o. Kateqoria Tak Wdroienie Drocedury Nie Uwaqi
1 . C zy I nstytutowa Komisja

ds. J a ko^ci Ksztalce n i a
wdtozyla dodatkowe

doskonalenia jakosci
ksztalcenia WnikajEce
ze specyfiki
prowadzonego kierunku
stLtdi6w?

Wiedza:

X

Brak zasltzezei da

doskonalenia jakoSci

ftrnkcjonowania planu
ksztalcenia wg
wymog6w KRK.

Umiejetnosd:

Kompetencje spoteczne:

r l [ \
- \^A"JE#.4--
odniczqcy l{stytutowej Komisji
ds. Jakosci Ksztalcenia

* Ma6ciwe zakreSlie


