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Inzynierii Srodowiska
inzynieria Srodowiska

Instytut:

Kierunek studiow:
Stopien studiow: pierwszy

Profil studiow: ogolnoakademicki
Raport dotyczy roku akademickiego: 2012/2013

I. Jakos¢ prowadzonych zajeé¢ dydaktycznych

L.p. Kategoria | Tak Nie Uwagi
1. Czy na danym kierunku studiow W ankietowaniu wzieta udziat
przeprowadzono badania ankietowe X niemiarodajna grupa studentow
oceny nauczycieli przez studentéw? (2-6 studentéw z grupy 58).
2. Czy przeprowadzono w poprzednim roku
akademickim hospitacje nauczycieli X
akademickich?

Il. Warunki ksztalcenia

Prosze przedstawi¢ ocene warunkow ksztafcenia na danym kierunku studiéow
L.p. Zakres oceniania Skala oceny Uwagi
0/1](]2|3]|4]|5

1. | Wystarczajgca wielkosé i stan sal Niektére sale nie sg
dydaktycznych X przystosowane do

prowadzenia zajec
w grupach 30 osobowych.

2. | Odpowiednia liczebnos¢ studentéw w
grupach éwiczeniowych, laboratoryjnych i X
seminaryjnych

3. | Odpowiednia liczba studentow Stosunek liczby
przypadajgcych na jednego pracownika nauczycieli akademickich
dydaktycznego wchodzacego w skiad stanowigcych minimum
minimum kadrowego ¥ | Sadmwe dia Kerurky

inzynieria srodowiska do
liczby studentow na
kierunku nie jest mniejszy
niz 1:60.

4. | Odpowiednia liczba uczestnikow Nie dotyczy,
seminariow dyplomowych i liczba po raz pierwszy w roku
seminarzystow pozostajgca pod opieka akademickim 2012/2013
jednego nauczyciela akademickiego wprowadzono program

ksztatcenia wg wymogow
KRK.

5, | Dostosowanie obiektéw dydaktycznych do X
potrzeb 0séb niepetnosprawnych

6. | Liczba godzin przedmiotow X
poszerzajgcych wiedze ogdlng

7. | Odpowiedni udziat punktéw ECTS
przedmiotéw do wyboru w ogélnej liczbie X
punktéw ECTS na kierunku




8. | Dostep studentéw do pomocy naukowych
(w tym biblioteki i czytelni, do stanowisk
komputerowych, w tym poza godzinami
zaje¢ dydaktycznych)

Ksiggozbior w trakcie
uzupetniania.

Prosze przedstawi¢ ocene dostepu studentow do informaciji o toku studiéw (informacje

nalezy opracowaé w oparciu o opini¢ studentow)

L.p. Zakres oceniania Tak Nie Uwagi
1. | Studenci z odpowiednim wyprzedzeniem W roku akademickim 2012/2013
otrzymujg informacje o zmianach w nie przeprowadzono
planowanych zajeciach ankne'to\'pvama studentqw )
2. | Harmonogram zaje¢ dydaktycznych jest gﬁgﬁﬁ”ﬁ';g%ﬁgp” do informacy
dostepny na tablicach ogloszen '
3. | Harmonogram zaje¢ dydaktycznych jest
dostepny na stronie internetowe;j
4. | Studenci odpowiednio wczesniej sg
informowani o terminach zaliczen,
egzaminow
5. | Studenci majg mozliwos¢ zgtaszania
uwag dotyczgcych problemow z
dostepem do informacii
L.p. Kategoria Tak Nie Uwagi
1. | Czy na danym kierunku studiow studenci Informacje odnosnie godzin
majg zapewniong mozliwos$¢ konsultacji X konsultacji podawane sg

z nauczycielami akademickimi?

najpdzniej w drugim tygodniu
odbywania zajec.

lll. Programy ksztalcenia

(nalezy rowniez uwzglednic przedstawione przez nauczycieli akademickich informacje o
osiagnietych przedmiotowych/modutowych efektach ksztalcenia)

L.p. Kategoria

Tak

Nie

Uwagi

1. | Czy prowadzony kierunek studiow i
program ksztalcenia jest zgodny z misjq
Uczelni?

X

2. | Czy na prowadzonym kierunku studiow
istnieje zgodnos¢ koncepcji ksztalcenia z
celami okreslonymi w strategii rozwoju
Uczelni?

3. | Czy efekty ksztafcenia na prowadzonym
kierunku studiow sg zgodne z Krajowymi
Ramami Kwalifikacji?

4. | Czy punkty ECTS sg przypisane
poprawnie do poszczegolnych
przedmiotéw/modutéw ksztatcenia?

5. | Czy analizowany jest czas pracy
studentéw, jaki potrzebujg na wykonanie
powierzonych im zadari poza zajgciami w
bezposrednim kontakcie z nauczycielem?

6. | Czy Instytut w ramach danego kierunku
studiéw wspoipracowat z otoczeniem

spoteczno-gospodarczym?

Rok akademicki 2012/2013 byt
dopiero drugim rokiem
dziatalnosci Instytutu Inzynierii
Srodowiska.




Czy w ramach danego kierunku studiéw
pozyskiwano opinie o praktykantach w

zakresie efektow ksztatcenia od X
podmiotow przyjmujacych studentow na
praktyki?
IV. Weryfikacja zaktadanych efektéw ksztatcenia
L.p. Kategoria Tak Nie Uwagi

1. Czy na danym kierunku studiow zbadano Efekty ksztatcenia byly
efekty ksztatcenia pod katem mozliwosci X sprawdzane zgodnie ze
ich sprawdzalnosci? sposobem weryfikacji podanym

w sylabusie.

2. | Czy na danym kierunku studiéw sg
przestrzegane zasady zaliczania X
przedmiotow zawarte w Regulaminie
studiow?

3. | Czy studenci sg oceniani przez X
nauczycieli wedtug czytelnych zasad?

4. | Czy przesirzegana jest procedura
zatwierdzania prac dyplomowych?

5. | Czy recenzenci prac dyplomowych 5§
dobierani zgodnie z ich kompetencjami Nie dotyczy,

i posiadanym do$wiadczeniem? PO raz pisnwszy w roku
6. Czy Komisja ds. Jakosci Ksztatcenia Ekadem'c.k'm 2012.2013da
sl ; sztatcenia wprowadzono
weryﬁkgje w wyrywkowy sposob jakosé program ksztalcenia wg
recenzji prac dyplomowych? wymogow KRK.

7. | Czy na danym kierunku studiéw
przestrzegana jest procedura obrony prac
dyplomowych?

8. Czy istniejg zasady dokumentowania Zasady dokumentowania
sposob6ow weryfikacji efektow ksztafcenia X zalezne od prowadzonego
w zakresie wiedzy, umiejetno$ci i przedmiotu.
kompetencji spotecznych?

9. Czy na danym kierunku studiow Kazdorazowo efekty ksztalcenia
przeprowadzana jest weryfikacja efektow X sg potwierdzane i opisywane
ksztalcenia uzyskanych w wyniku odbycia w Dzienniku Praktyk.
praktyk?

10. | Czy uwzgledniono opinie nauczycieli
wiliczanych do minimum kadrowego w X
zakresie ewentualnego skorygowania
efektow ksztafcenia?

11. | Czy na danym kierunku studiow Brak absolwentéw kierunku
pozyskiwane byty informacje od X inzynieria srodowiska
pracownikéw w zakresie doskonalenia w roku akademickim 2012/2013.
Jakosci ksztafcenia?

V. Dostep do informacji na temat ksztatcenia

L.p. Kategoria Tak Nie Uwagi

1. | Czy na danym kierunku studiéw studenci W roku akademickim 2012/2013
maja dostep do kart przedmiotéw nie przeprowadzono
(sylabuséw)? (odpowied? nalezy X ankietowania studentow
sformutowac w oparciu o opinie pUnesnle qOStep“ gl keart
studentow) przedmiotow.

2. | Czy istnieje publiczny dostep do
informacji o programach studidw, X

zakfadanych efektach




ksztatcenia, organizacji i procedurach

toku studiow?

V1. Prowadzenie badan naukowych (dotyczy kierunku studiéw drugiego stopnia)

L.p. Kategoria Tak Nie Nie Uwagi
dotyczy
1. | Czy w ramach prowadzonego kierunku
studiéw drugiego stopnia w Instytucie sq X
prowadzono badania naukowe?

VIl. Ocena podjetych dziatan w celu udoskonalenia jakosci ksztatcenia w
poprzednim roku akademickim

L.p.

Zakres oceniania

Skala oceny

01]2]3 4

Uwagi

1.

Prosze oceni¢ stopieri udoskonalenia
jakosci ksztafcenia na ocenianym kierunku
studiow w poprzednim roku akademickim

X

VIIl. Opracowanie i wdrazanie wtasnych procedur doskonalenia jakosci

ksztatcenia
L.p. Kategoria Tak | Wdrozenie procedury | Nie Uwagi
1. | Czy Instytutowa Komisja Wiedza:
ds. Jakosci Ksztafcenia Brak zastrzezen do
wdrozyta dodatkowe Umiejetnosé: procedur _
wiasne procedury doskonah_enla jakosci
X ksztatcenia w

doskonalenia jakosci
ksztafcenia wynikajgce
ze specyfiki
prowadzonego kierunku
studiéw?

Kompetencije spoteczne:

pierwszym roku
funkcjonowania planu
ksztatcenia wg
wymogow KRK.

IX. Propozycje zmian w funkcjonowaniu Uczelnianego Systemu Doskonalenia
Jakosci Ksztalcenia

Instytutowa Komisja ds. Jakosci Ksztatcenia-propentije / nie proponuje dokonanie
zmian w Uczelnianym Systemie Doskonalenia Jakosci Ksztatcenia

Proponowane zmiany wraz z
uzasadnieniem

*wlasciwe zakreslic

e

Przewodniczacy |
Jakosci F

ds.

tytutowej Komisji
sztatcenia

/data i podpis/




