Zarzadzenie nr 54/2020
Rektora Podhalanskiej Panstwowej
Uczelni Zawodowej w Nowym Targu
z dnia 9 czerwca 2020 r.

w sprawie skladania prac dyplomowych i poddawania ich kontroli antyplagiatowej
w Jednolitym Systemie Antyplagiatowym

Na podstawie art. 76 ust. 4 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2020 r.,
poz. 85 z péin. zm.), § 43 ust. 2 Statutu PPUZ w Nowym Targu oraz § 28 ust. 3 Regulaminu studiéw Podhalariskiej
Panstwowej Uczelni Zawodowej w Nowym Targu, zarzgdzam, co nastgpuje:

§1
Zarzadzenie okresla tryb i zasady skladania prac dyplomowych: licencjackich, inzynierskich i
magisterskich, zwanych dalej ,pracami dyplomowymi”, oraz poddawania ich kontroli
antyplagiatowej za pomoca Jednolitego Systemu Antyplagiatowego, (zwanego dalej JSA),
prowadzonego przez ministra wlasciwego ds. szkolnictwa wyzszego i nauki, zgodnie z art. 351 ustawy
z dnia 20 lipca 2018 1. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 85 z p6zn.
zm.), zwane] dalej ,,ustawg”.

§2

1. JSA jest narzedziem wspomagajacym promotoréw podczas sprawdzania pracy dyplomowej,
ktore bada ja pod katem zapozyczen, manipulacji na tekscie i obecnosci w tekscie obeych stylow.
System nie wskazuje jednoznacznie czy praca dyplomowa jest plagiatem, dostarcza natomiast
informacji, ktére maja utatwi¢ promotorowi podjecie decyzji o dopuszczeniu pracy dyplomowej
do obrony.

2. Bazami poréwnawczymi w JSA sa: Ogolnopolskie Repozytorium Pisemnych Prac Dyplomowych
(ORPPD), polskojezyczna wyszukiwarka NEKST, akty prawne, Wikipedia oraz baza uczelni.

§3

1. Student ostatniego semestru studiow po zaakceptowaniu pracy dyplomowej przez promotora
zobowigzany jest wprowadzi¢ co najmniej na dwa tygodnie przed planowanym terminem
egzaminu dyplomowego w portalu eStudent nastgpujace dane w zaktadce ,,Dyplomowania™:

1) tytul pracy dyplomowej w oryginalnym brzmieniu;

2) tytul pracy dyplomowej w ttumaczeniu na jezyk angielski;
3) stowa kluczowe w jezyku polskim;

4) streszczenie pracy w jezyku polskim;

5) jezyk pracy.

2. Po przestaniu przez studenta wprowadzonych danych, o ktorych mowa w ust. 1, pracownik Dziatu
Nauczania i Spraw Studenckich wprowadza w systemie nastgpujace dane:

1) uzyskany tytut zawodowy;
2) imie i nazwisko promotora;
3) imie i nazwisko recenzenta.

3. Zapisane dane, o ktérych mowa w ust. 2, s widoczne na kontach promotora i recenzenta oraz
studenta.

4. Po wprowadzeniu danych, o ktérych mowa w ust. 1 i 2, student wgrywa plik zawierajacy prace
dyplomowa (opisany w nastgpujacy sposob: nazwisko 1 imi¢ studenta, nr albumu, tytut pracy
dyplomowej) i przesyla ja do promotora, z zastrzezeniem ust. 51 6.

5. Praca dyplomowa powinna by¢ zapisana w formacie pdf i scalona w jednym phku. Rozmiar pliku



nie moze przekroczy¢ 20 MB. Jezeli rozmiar pracy dyplomowej przekracza maksymalny

dopuszczalny rozmiar, nalezy podzieli¢ ja na dwa lub trzy mniejsze pliki i przy nazwach plikéw

nalezy dopisa¢ ,,cz. 17, ,,cz. 2” itp. W jednej probie suma wszystkich plikéw nie moze by¢ wieksza

niz 60 MB.

Plik z praca nie powinien obejmowa¢ skompilowanych programéw, plikéw binarnych lub

wiasnosciowych, AutoCad, archiwéw plikowych itp.

Schemat pracy dyplomowej powinien by¢ przygotowany wedhig nastepujacej kolejnosci:

1) strona tytulowa, wedtug wzoru stanowigcego zatgcznik nr 1 — strona 1;

2) podpisane oswiadczenie studenta o samodzielnosci wykonanej pracy, wedlug wzoru
stanowigcego zatgcznik nr 2 — strona 2;

3) podpisane oswiadczenie studenta na wykorzystanie przez uczelnie pracy dyplomowej, wedtug
wzoru stanowigcego zalacznik nr 3, — strona 3;

4) tekst pracy, w tym spis tresci, bibliografia, wykaz tabel i rysunkéw;

5) inne zatgczniki, z zastrzezeniem ust. 7.

Student nie przesyla elektronicznej wersji zalacznikow stanowiacych projekt inzynierski, tylko

sktada wraz z wersja wydrukowang ich zapis na pltycie CD lub DVD.

§4

Po wykonaniu wszystkich czynnosci, o ktorych mowa w § 3, pracownik Dzialu Nauczania i
Spraw Studenckich zaklada badanie w JSA, wypelniajac metryke badania oraz przesyla plik(i)
pracy dyplomowej do badania.

Praca dyplomowa sprawdzana jest w JSA w trakcie jednego badania, w ramach ktérego mozna

przeprowadzi¢ maksymalnie trzy proby.

JSA automatycznie udostgpni badanie promotorowi, wysylajac powiadomienie na podany przez

niego adres e-mail, ze praca dyplomowa zostata przebadana.

Raport z badania pracy dyplomowej w JSA zawiera:

1) metryke badania, ktéra zawiera wszystkie dane wprowadzane do badania oraz informacje
o przeprowadzonych probach, w tym numer proby;

2) analizg tekstu, ktéra obejmuje statystyke oraz wykres rozkladu dhugosci wyrazoéw w tekscie:
a) statystyka zawiera:

— liczbe znakéw specjalnych i znakéw spoza alfabetu jezyka pracy dyplomowej oraz
dla poréwnania liczbe wszystkich znakéw w pracy dyplomowe;j;

— liczbe wyrazéw nierozpoznawalnych oraz dla poréwnania liczbe wszystkich
wyrazow w badanej pracy dyplomowej;

— stylometri¢ czyli poréwnanie stylu poszczegdlnych fragmentéw pracy do ogdlnego
stylu badanej pracy dyplomowej;

b) wykres obrazujacy rozktad procentowy dtugosci wyrazéw w badanej pracy dyplomowej

w odniesieniu do usrednionego rozkladu dtugosci wyrazéw calej bazy ORPPD;

3) procentowy rozmiar podobienstwa (PRP), ktéry wskazuje jaki procent pracy zostal
zapozyczony z innych zrédel. Gléwny wskaznik PRP przyjety jest dla fraz skladajacych
si¢ z 20 i wiecej wyrazéw we frazie.

JSA prezentuje wartosci PRP w trzech kolorach, ktére koresponduja z ustawionym

poziomem tolerancji kazdego wskaznika:

a) kolor zielony oznacza, ze skala podobiefistwa jest nizsza niz 30% PRP i nie przekracza
poziomu tolerancji;

b) kolor pomaranczowy oznacza, ze skala podobienstwa jest rowna lub wyzsza niz 30%
PRP i przekracza podwyzszony poziom tolerancji;

¢) kolor czerwony oznacza, ze skala podobienstwa jest réwna lub wyzsza niz 50% PRP i
przekracza wysoki poziom tolerancji.



Zadaniem promotora jest szczeg6towa analiza raportu w JSA pod katem zapozyczen, manipulacji
na tekscie pracy dyplomowej oraz obecnosci w tekscie innego stylu, niezaleznie od wynikow
procentowego rozmiaru podobiefistwa (PRP). Promotor powinien zweryfikowaé kazde z
zapozyczen w badanej pracy i w razie potrzeby wykluczy¢ z wyniku te fragmenty, ktore sg np.
cytatami lub aktami prawnymi, opatrujac je stosownymi komentarzami, i ponownie przeliczyé
wynik.

Promotor po zapoznaniu si¢ z wynikiem szczegétowych poréwnan podejmuje decyzje o
zaakceptowaniu badz niezaakceptowaniu wyniku badania. Jezeli w badanej pracy zastosowano
manipulacje utrudniajace badanie antyplagiatowe, jednakze nie wystepuje podejrzenie
popelnienia plagiatu, promotor powinien zwrécié prace studentowi do poprawy 1 ponownie
sprawdzi¢ prace po zdjeciu manipulacji w ramach kolejnej proby.

Promotor po wypelnieniu raportu ogélnego w sekeji ,, Wnioski” i jego zaakceptowaniu, pobiera go
z JSA 1 wgrywa w portalu eProwadzacy w zakladce ,,Dyplomowania”. Raport jest wowczas
widoczny na kontach promotora, recenzenta i studenta. Promotor jest zobowiazany podpisaé
raport, ktory dotacza si¢ do akt osobowych studenta.

Jezeli w wyniku oceny, o ktérej mowa w ust. 6, promotor uzna, ze praca zawiera niedopuszczalne
zapozyczenia i zachodzi podejrzenie popetnienia plagiatu, promotor odmawia studentowi
dopuszczenia pracy dyplomowej do obrony i zgtasza sprawe do Dyrektora wlasciwego Instytutu /
PONE na wniosku, ktérego wz6r stanowi zatacznik nr 4, przedstawiajgc mu wydrukowany raport
szczegOtowy oraz tresé pracy dyplomowe;.

W przypadku okre§lonym w ust. 8 obrona pracy dyplomowej zostaje wstrzymana, a Dyrektor
wiasciwego Instytutu / PONE kieruje sprawe do Rektora, ktéry niezwlocznie poleca
przeprowadzenie postgpowania wyjasniajacego na podstawie art. 312 ust. 3 ustawy.

§5

Promotor po zaakceptowaniu raportu z JSA, o ktérym mowa w § 4, wypelnia recenzje pracy
dyplomowej wedtug wzoru, ktéry stanowi zalacznik nr 5, poprzez swoje konto eProwadzacy, a
nastepnie przesyla prace recenzentowi do recenzji.

Recenzent po wystawieniu recenzji wedhug wzoru, ktory stanowi zalacznik nr 5, ostatecznie
zatwierdza prace dyplomowa poprzez swoje konto eProwadzacy.

Recenzje, o ktorych mowa w ust. 1 i 2, s3 sporzadzane nie pOzniej niz na co najmniej 5 dni przed
wyznaczong data egzaminu dyplomowego. Tres¢ recenzji jest widoczna na koncie studenta,
promotora i recenzenta.

Promotor i recenzent sg zobowigzani podpisaé recenzje pracy, ktore dotacza sie do akt osobowych
studenta.

§o

W terminie na co najmniej 7 dni przed planowanym terminem obrony student zobowigzany jest do
zlozenia w Dziale Nauczania i Spraw Studenckich pracy dyplomowej w wersji papierowe;,
zgodnej ze schematem o ktérym mowa w § 3 ust. 7, w postaci dwustronnego wydruku,
zbindowanego termicznie, niezawierajacego metalowych elementéw, ktéry odktadany jest do
teczki akt osobowych studenta. Dodatkowo student moze zlozy¢ na prosbe promotora i/lub
recenzenta dodatkowy egzemplarz pracy dyplomowej w wers]i papierowej, zgodnej z wymogami
wiasciwego Instytutu / PONE.

W przypadku, jezeli egzamin dyplomowy przeprowadzany jest w formie zdalnej, student moze
ztozy¢ prace dyplomowa, o ktérej mowa w ust. 1, po egzaminie dyplomowym, jednakze nie
pozniej niz w dniu odbioru dyplomu ukonczenia studiow.



§7

Po egzaminie dyplomowym, praca dyplomowa dodawana jest niezwlocznie do Ogolnopolskiego
Repozytorium Pisemnych Prac Dyplomowych (ORPPD) przez pracownika Dziatu Nauczania i Spraw
Studenckich.

ek

§8

Szczegolowe informacje dotyczace Jednolitego Systemu Antyplagiatowego mozna uzyskaé na
stronie https://jsa.opi.org.pl.

Wszystkie kwestie dotyczace trybu postepowania wyjasniajacego i dyscyplinarnego nieujete
W niniejszym Zarzgdzeniu okresla odpowiednio ustawa oraz rozporzadzenie Ministra Nauki
1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 28 wrzesnia 2018 r. w sprawie szczegélowego trybu
postgpowania wyjasniajgcego i dyscyplinarnego w sprawach studentéw, a takze sposobu
wykonywania kar dyscyplinarnych i ich zatarcia (Dz. U. z 2018 r., poz. 1882).

§9
Zarzadzenie wchodzi z zycie z dniem podpisania.
Traci moc Zarzgdzenie nr 3/2019 Rektora Podhalanskiej Pafistwowej Wyzszej Szkoly
Zawodowej w Nowym Targu z dnia 31 stycznia 2019 r. w sprawie sktadania prac dyplomowych
1 poddawania ich kontroli antyplagiatowej w Jednolitym Systemie Antyplagiatowym.

REKTOR

dr hab. Robert W jcleth I*{ODARCZ}T
rofdsor uczeln;



Zalgeznik nr 1 do Zarzqdzenia nr 54/2020
Rektora PPUZ w Nowym Targu
z dnia 9 czerwea 2020 .
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PODHALANSKA PANSTWOWA
UCZELNIA ZAWODOWA W NOWYM TARGU

Instytut (jednostka wspolna).............ceeen........
Kierunek .......ccoccvvvennnnnnn..

Praca dyplomowa - licencjacka / inzynierska / magisterska

Imi¢ i nazwisko autora pracy

Nr albumu

TYTUL PRACY DYPLOMOWE]

Promotor: ..o

Nowy Targ, ............



Zalgcznik nr 2 do Zarzqdzenia nr 54/2020
Rektora PPUZ w Nowym Targu
z dnia 9 czerwea 2020 r.
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PODHALANSKA PANSTWOWA
UCZELNIA ZAWODOWA W NOWYM TARGU

OSWIADCZENIE O SAMODZIELNOSCI WYKONANEJ PRACY

153 SR8 7.7 20 1.1 o SRR ———————
Nralbumu ...........cooeevinnnn.n.

Uprzedzony(a) o odpowiedzialnosci karnej wynikajacej z art. 115 ust. 11 2 ustawy z dnia 4 lutego 1994 roku
o prawie autorskim i prawach pokrewnych (t.j. Dz. U. 22019 r. poz. 1231 z pézn. zm.) oraz o odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej wynikajacej z art. 307 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 . Prawo o szkolnictwie WYZSZym i nauce
(tj. Dz. U. 22020 r., poz. 85 z pézn. zm.), oswiadczam, ze moja praca dyplomowa:
1) zostala napisana przeze mnie samodzielnie i zaden jej fragment lub cato$é nie byt pisany przez osoby trzecie;
2) nie narusza praw autorskich w rozumieniu ustawy z dnia 4 lutego 1994 roku o prawie autorskim i prawach
pokrewnych (tj. Dz. U. z 2019 r. poz. 1231 z p6zn. zm.) oraz débr osobistych chronionych prawem
cywilnym;
3) nie zawiera danych i informacji, ktére uzyskatem(am) w sposéb niedozwolony;
4) nie byta przedmiotem wezesniejszego postepowania o nadanie tytutu zawodowego lub stopnia naukowego
mnie lub osobie trzeciej;
5) tres¢ pracy dyplomowej w wersji elektronicznej jest identyczna z jej wersja wydrukowana.

(czytelny podpis Studenta)



Zalgcznik nr 3 do Zarzgdzenia nr 54/2020
Rektora PPUZ w Nowym Targu
z dnia 9 czerwea 2020 r.
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PODHALANSKA PANSTWOWA
UCZELNIA ZAWODOWA W NOWYM TARGU

OSWIADCZENIE STUDENTA

Wyrazam zgodg / nie wyrazam zgody* na korzystanie przez Podhalanska Panstwowa Uczelnie Zawodowg
w Nowym Targu z pracy dyplomowej mojego autorstwa do celéw dydaktycznych lub prowadzenia badan
wiasnych na zasadach nieodplatnej i niewytacznej licencji, na polach eksploatacji okreslonych w art. 50 ustawy z
dnia 4 lutego 1994 roku o prawie autorskim i prawach pokrewnych (t.j. Dz. U. z 2019 1. poz. 1231 z pézn. zm.).

Nowry Targ, i@ sovvevemsmsssosomsmiss. = evesseossasmoomms v sesbs smsses
(czytelny podpis Studenta)

* niepotrzebne skresli¢



Zalgcznik nr 4 do Zarzqdzenia nr 54/2020
Rektora PPUZ w Nowym Targu
z dnia 9 czerwca 2020 r.
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PODHALANSKA PANSTWOWA
UCZELNIA ZAWODOWA W NOWYM TARGU

DYREKTOR INSTYTUTU (jednostki wspolnej)

Wnioskuj¢ o wszczgcie postgpowania wyjasniajacego w sprawie podejrzenia popetnienia przez Studenta

§1eCEE S (nr albumu) ..................

.........................................................................................................................

Do wniosku dotgczam:
1) raport szczegétowy badanej pracy dyplomowej, wydrukowany z J ednolitego Systemu Antyplagiatowego,
2) tres¢ pracy dyplomowe;j.

Nowy Targ, dnia .......ccocooveenns
(czytelny podpis Promotora)

* niepotrzebne skreslié



Zalgcznik nr 5 do Zarzqdzenia nr 54/2020
Rektora PPUZ w Nowym Targu
z dnia 9 czerwea 2020 r.
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PODHALANSKA PANSTWOWA
UCZELNIA ZAWODOWA W NOWYM TARGU

OCENA (RECENZJA) PRACY DYPLOMOWEJ

Instytut Nauk Technicznych
Kierunek: architektura

Poziom studidow: ...........cc.o.o....
Forma studiow: ............c.eeenn...

Tyt Praeys <. oomss svssvvussmmsmin s
Imi¢ i nazwisko studenta: .....................

Nralbumu: .....ccooevevnnnnnn.
Promotor/Recenzent: .........c.cvevvenenn....

I. Ocena koncepcji pracy (0-12 pkt.):

Lp. Element oceny pkt.

1. |Uzasadnienie wyboru tematu (0-3 pkt.)

2. |Sformutowanie celu(6w) pracy (0-3 pkt.)

3 Poprawnos¢ uktadu pracy (struktura, podziat tresci, kolejnosé rozdziatow,
* |kompletnos¢ tez, itp.) (0-3 pkt.)

4. |Zgodnosc¢ tredci pracy z tematem okreslonym w tytule oraz w celach pracy (0-3 pkt.)

Suma punktéw z pozycji 1-4

II. Merytoryczna ocena pracy (0-23 pkt.):

Lp. Element oceny pkt.

Trafnosci doboru metod, technik i narzedzi badawczych, obliczeniowych,
statystycznych, rozwigzan technicznych i/lub aspektu poznawczego (0-5 pkt.)

2. |Prawidlowo$¢ diagnozy stanu obiektu badan (0-3 pkt.)

Zastosowane rozwigzania, propozycje usprawnien/poprawy stanu obecnego
3. |wyrazonego analitycznie i/lub graficznie, przejrzystos¢, kompletnos$¢ oraz poprawnosé
dokumentacji (0-5 pkt.)

Sposéb przedstawienia danych, zebrania i zestawienia wynikow, analiza krytyczna (0-5
pkt.)

5.  |Interpretacja danych, poprawno$¢ wyciagania wnioskow (0-5 pkt.)

Suma punktéw z pozycji 1-5

III. Ocena graficznej czg$ci projektu inzynierskiego (0-51 pkt.):

Lp. Element oceny pkt.

1. |Koncepcja przestrzenno-architektoniczna (0-8 pkt.)




2. |Rozwigzania funkcjonalne (0-8 pkt.)
3. |Rozwigzania konstrukcyjne (0-5 pkt.)
4. |Rozwigzania techniczno-budowlane (0-5 pkt.)
5. |Rozwigzania materialowe (0-5 pkt.)
6. |Poprawnos¢ rysunkéw technicznych (0-5 pkt.)
7. |Czytelnos¢ koncepcji (0-5 pkt.)
8. |Grafika i kompozycja elementdw (0-5 pkt.)
9. |Estetyka plansz (0-5 pkt.)
Suma punktéw z pozycji 1-9
IV. Ocena zrédet pozyskanych informacji (0-6 pkt.):
Lp. Element oceny pkt.

Dobér pismiennictwa, wykorzystanych danych teoretycznych i/lub zrédet
1. |danych empirycznych, aktualnos¢ i adekwatno$é z tematyka pracy (0-3

pkt.)

2. |Sposob wykorzystania pozyskanych informacji (0-3 pkt.)

Suma punktéw z pozycji 1-2

V. Ocena redakcji pracy (0-8 pkt.):

Lp. Element oceny pkt.

L. |Poprawnos¢ jezykowa (ortograficzna, stylistyczna i gramatyczna) tekstu (0-3 pkt.)

2. |Poprawnos¢ edytorska: uktad graficzny stron, wyodrebnienie rozdziatow i
podrozdziatéw, akapitéw, spiséw rzeczy, graficznej prezentaciji danych (tabele,
rysunki, wykresy, itp.), prezentacji obliczen, zatacznikéw i/lub redakcji przypisow
(0-5 pkt.)

Suma punktéw z pozycji 1-2

VL. Mozliwosci wykorzystania pracy (np. materiat zrédlowy, przyczynek do poglebionych badar, projekt
wdrozeniowy rekomendowany do zastosowania w praktyce, publikacja naukowa / ekspercka, prezentacja
na konferencji, ciekawy pomyst na rozwigzanie problemu praktycznego, innowacyjne podejscie itp.):

VI. Suma punktow [-IV*: ..........

VII. Ocena Koncowa: ...ocuveeeeeeeeiiaeneennnnnns

Uwagi, uzasadnienie oceny:

Podpis Promotora / Recenzenta



*Legenda:

Suma punktow

Ocena

0-49 (ponizej 50%)

niedostateczny (2,0)

50-59 (od 50%)

dostateczny (3.0)

60-69 (od 60%) dostateczny plus (3,5)
70-79 (od 70%) dobry (4,0)
80-89 (od 80%) dobry plus (4,5)

90-100 (od 90%)

bardzo dobry (5,0)




Zatgeznik nr 5 do Zarzgdzenia nr 54/2020
Rektora PPUZ w Nowym Targu
z dnia 9 czerwea 2020 r.
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PODHALANSKA PANSTWOWA
UCZELNIA ZAWODOWA W NOWYM TARGU

OCENA (RECENZJA) PRACY DYPLOMOWEJ

Instytut Nauk Technicznych

Kierunek: gospodarka przestrzenna
Poziom studiéw: .....................
Forma studiéw: .......................

7 02 T R
Imie i nazwisko studenta: .....................

Nralbumu: ...oooovvveiienn...
Promotor /Recenzent: ...oo.vvveeieeeeenninnnnns

I. Ocena koncepcji pracy (0-20 pkt.):

L.p. Element oceny pkt.
1. |Uzasadnienie wyboru tematu (0-5 pkt.)
2. |Sformutowanie celu(éw) pracy (0-5 pkt.)
3 Poprawnos¢ ukladu pracy (struktura, podziat tresci, kolejnosé rozdziatow,
" |kompletnos¢ tez, itp.) (0-5 pkt.)
4. |Zgodnos¢ tresci pracy z tematem okreslonym w tytule oraz w celach pracy (0-5 pkt.)
Suma punktéw z pozycji 1-4
II. Merytoryczna ocena pracy (0-60 pkt.):
Lp. Element oceny pkt.
1 Trafnosci doboru metod, technik i narzedzi badawczych, obliczeniowych,
" |statystycznych, rozwigzan technicznych i/lub aspektu poznawczego (0-10 pkt.)
2. |Prawidlowos¢ diagnozy stanu obiektu badan (0-10 pkt.)
Zastosowane rozwigzania, propozycje usprawnien/poprawy stanu obecnego
3. |wyrazonego analitycznie i/lub graficznie, przejrzystosé, kompletno$¢ oraz poprawnosé
dokumentacji (0-10 pkt.)
4 Sposdb przedstawienia danych, zebrania i zestawienia wynikow, analiza krytyczna
* [(0-10 pkt.)
5 Interpretacja danych, poprawno$¢ wyciggania wnioskéw (0-10 pkt.)
6 Praktyczny charakter pracy inzynierskiej, w tym koncepcja przestrzenno-

architektoniczna oraz przyjgte rozwigzania planistyczne (0-10 pkt.)

Suma punktow z pozycji 1-6




III. Ocena zrodet pozyskanych informacji (0-10 pkt.):

Lp. Element oceny pkt.

Dobér pismiennictwa, wykorzystanych danych teoretycznych i/lub Zrodet
1. |danych empirycznych, aktualno$¢ i adekwatnos¢ z tematyka pracy (0-5

pkt.)
2. |Spos6b wykorzystania pozyskanych informacji (0-5 pkt.)

Suma punktéw z pozycji 1-2
IV. Ocena redakcji pracy (0-10 pkt.):

Lp. Element oceny pkt.

Poprawnos¢ jezykowa (ortograficzna, stylistyczna i gramatyczna) tekstu (0-5 pkt.)

Poprawnos¢ edytorska: uktad graficzny stron, wyodrebnienie rozdziatow i
podrozdzialdéw, akapitéw, spisow rzeczy, graficznej prezentacji danych (tabele,
rysunki, wykresy, itp.), prezentacji obliczen, zatgcznikéw i/lub redakcji przypisow
(0-5 pkt.)

Suma punktéw z pozycji 1-2

V. Mozliwosci wykorzystania pracy (np. materiat Zrédiowy, przyczynek do poglebionych badar,
projekt wdrozeniowy rekomendowany do zastosowania w praktyce, publikacja naukowa /
ekspercka, prezentacja na konferencji, ciekawy pomysi na rozwigzanie problemu

praktycznego, innowacyjne podejscie itp.):

.......................................................................................................

VI. Suma punktow I-IV*: ..........

VII. Ocena KONCOWA: ...oovvivnnneoeeeieaeeaaanns
Uwagi, uzasadnienie oceny:

Podpis Promotora / Recenzenta




Suma punktow

Qcena

0-49 (ponizej 50%)

niedostateczny (2.,0)

50-59 (od 50%)

dostateczny (3.0)

60-69 (od 60%)

dostateczny plus (3,5)

70-79 (od 70%)

dobry (4.,0)

80-89 (od 80%)

dobry plus (4,5)

90-100 (od 90%)

bardzo dobry (5,0)
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PODHALANSKA PANSTWOWA
UCZELNIA ZAWODOWA W NOWYM TARGU

OCENA (RECENZJA) PRACY DYPLOMOWEJ

Instytut Nauk Humanistyczno-Spotecznych i Turystyki / Instytut Nauk o Zdrowiu / Podhalafski
Osrodek Nauk Ekonomicznych
Kieraneks coveommsrsicinmisaines
Poziom studidw: ... uvisisisssisiins
Forma studidw: .............coooiiill

Tt PLasT: cvvovvemarianiiisisnmnmunnnas
Imig i nazwisko studenta: .....................

Nralbumu: ...oooovevvennnn.n,
Promotor /Recenzent: ........cooeveveeevniinn.

I. Ocena koncepcji pracy (0-20 pkt.):

L.p. Element oceny pkt.
1 Uzasadnienie wyboru tematu (0-5 pkt.)
2. |Sformulowanie celu(dw) pracy (0-5 pkt.)
3 Poprawnos¢ uktadu pracy (struktura, podzial tresci, kolejnosé rozdziatow,

" |kompletnos$é tez, itp.) (0-5 pkt.)
4. |Zgodnosc¢ tresci pracy z tematem okre§lonym w tytule oraz w celach pracy (0-5 pkt.)

Suma punktéw z pozycji 1-4
II. Merytoryczna ocena pracy (0-60 pkt.):

Lp. Element oceny pkt.
1 Trafnosci doboru metod, technik 1 narzgdzi badawczych, obliczeniowych,

" |statystycznych i/lub aspektu poznawczego (0-10 pkt.)
2. |Opracowanie teoretycznych podstaw pracy, aktualnosé, rzetelnos¢ (0-10 pkt.)
3. |Poprawnos¢ sformutowania probleméw / hipotez (0-10 pkt.)
4 Sposdb przedstawienia danych, zebrania i zestawienia wynikow, analiza krytyczna

" |(0-10 pkt.)
5 Interpretacja danych, poprawno$¢ wyciggania wnioskow (0-10 pkt.)
6. |Praktyczny charakter pracy (0-10 pkt.)




Suma punktéw z pozycji 1-6

I11. Ocena Zrédet pozyskanych informacji (0-10 pkt.):

Lp. Element oceny pkt.

Dobér pismiennictwa, wykorzystanych danych teoretycznych i/lub zrodet
1. |danych empirycznych, aktualnosé i adekwatnosé z tematyka pracy (0-5

pkt.)
2. |Spos6b wykorzystania pozyskanych informacji (0-5 pkt.)

Suma punktéw z pozycji 1-2
IV. Ocena redakcji pracy (0-10 pkt.):

Lp. Element oceny pkt.
1. |Poprawnos¢ jezykowa (ortograficzna, stylistyczna i gramatyczna) tekstu (0-5 pkt.)
2. |Poprawnos¢ edytorska: uktad graficzny stron, wyodrebnienie rozdzialow 1

podrozdzialow, akapitow, spisow rzeczy, graficznej prezentacji danych (tabele,
rysunki, wykresy, itp.), prezentacji obliczen, zalgcznikéw i/lub redakcji przypisow
(0-5 pkt.)

Suma punktow z pozycji 1-2

V. Mozliwosci wykorzystania pracy (np. materiat Zrédiowy, przyczynek do poglebionych badar,
projekt wdrozeniowy rekomendowany do zastosowania w praktyce, publikacja naukowa /
ekspercka, prezentacja na konferencji, ciekawy pomysl na rozwigzanie problemu

praktycznego, innowacyjne podejscie itp.):

...........................................................................................................

VI. Suma punktéow I-IV*: ..........

VII. Ocena KONCOWa: «..ocvvvvionnineiaeaaannnnnn,
Uwagi, uzasadnienie oceny:

..................................................................................................................

..................................................................................................................

..................................................................................................................

Podpis Promotora / Recenzenta




*L egenda:

Suma punktow

QOcena

0-49 (ponizej 50%)

niedostateczny (2,0)

50-59 (od 50%)

dostateczny (3,0)

60-69 (od 60%)

dostateczny plus (3,5)

70-79 (od 70%)

dobry (4,0)

80-89 (od 80%)

dobry plus (4,5)

90-100 (od 90%)

bardzo dobry (5,0)




